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HR-2000-1006 - Rt-2000-1524 (374-2000)

INSTANS: Hoyesteretts kjeeremélsutvalg - Kjennelse.

DATO: 2000-09-19

DOKNR/PUBLISERT: HR-2000-1006 - Rt-2000-1524 (374-2000)
STIKKORD: Straffeprosess. Anke. Privat straffesak om mortifikasjon.

SAMMENDRAG: Anke i sak om mortifikasjon skal vurderes etter straffeprosessloven § 321. -
Nektelse av 4 fremme anke til lagmannsretten er ikke i strid med EMKs
regler om retten til overproving av straffedommer ved heyere rettsinstans.
Spersmalet kan ikke stille seg annerledes i relasjon til Grunnloven § 88. -
straffeprosessloven § 395 kommer ikke til anvendelse pa

omgjeringsbegjeringer.

SAKSGANG: Stavanger byrett - Gulating lagmannsrett - Hoyesterett HR-2000-1 006,
privat straffesak, kjaeremal.

PARTER: A (advokat Per Danielsen) mot Stavanger Seemandsforening, Stavanger
Sjemannshjem (advokat Hikon Helle).

FORFATTER: Coward, Aarbakke, Bruzelius.

Saken gjelder kjeeremal over lagmannsrettens beslutning om & nekte anke fremmet i privat
straffesak om mortifikasjon, og kjeeremal over at begjering om omgjoering ikke er tatt til folge, jf.
straffeprosessloven § 321 andre og fjerde ledd.

Ved Stavanger byretts dom 26. november 1999 ble en rekke utsagn fra A kjent dede og
makteslose. Han ble ogsa demt til 4 betale sakens omkostninger. Utsagnene var dels framsatt i
prosesskrift i egenskap av prosessfullmektig i sivil sak, og dels overfor pressen. A anket dommen til
Gulating lagmannsrett, som ved beslutning av 5. juli 2000 nektet anken fremmaet.

A har i rett tid pakjaert lagmannsrettens beslutning til Hoyesteretts kjeeremalsutvalg. Han har
anfort at lagmannsretten har behandlet saken feil. Anke til lagmannsretten i sak om mortifikasjon
skal ikke vurderes
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etter straffeprosessloven § 321. For private straffesaker gjelder serlige prosessuelle regler. Reglene
om offentlige straffesaker gjelder bare « s langt det er mulig og ikke noe annet er bestemt », jf.
straffeprosessloven § 409 farste ledd 2. punktum. Det reises spersmil om mortifikasjonssaker er av
sa vidt sivilrettslig karakter at straffeprosesslovens system for offentlige straffesaker ikke passer.

Det er videre anfort at A har krav pa 4 fa saken provd i minst to rettsinstanser, jf. Grunnloven
§ 88. Ved byrettens dom er utsagn i pdgaende sivil sak moritifisert. Nektelse av anke innebarer
dermed i realiteten at As klienter nektes retten til 4 bli representert pa en uavhengig maéte i
rettergang, jf. Den europeiske menneskerettighetskonvensjon (EMK) artikkel 6.

Endelig anfores at anken ikke kan ha blitt forsvarlig behandlet nar lagmannsretten har funnet det
« klart » at anken ikke vil fore fram. Begrunnelsen framstér som noe knapp, idet det foreligger
ekstraordinzre omstendigheter som skulle tilsi at beslutningen grunngis.

A har lagt ned slik pastand:

« Gulating lagmannsretts beslutning datert 5. juli 2000 oppheves.

Stavanger Seemandsforening og Stavanger Sjomannshjem tilpliktes in solidum 4 betale As
saksomkostninger. »

Stavanger Seemandsforening og Stavanger Sjemannshjem har anfert at kjaeremalet bor avvises
fordi det ikke er paberopt saksbehandlingsfeil som kan gi grunnlag for kjeeremal etter
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straffeprosessloven § 321 sjette ledd.
Det er lagt ned slik pastand:
« Prinsipalt: Kjeremalet avvises,
Subsidicert: Kjeeremalet forkastes.
A betaler sakens kostnader til kjeeremotpartene med kr 6.000. »

Kjeremdlet inneholdt ogsd begjaering om omgjering av lagmannsrettens beslutning. Ved
lagmannsrettens beslutning 14. august 2000 ble begjeeringen ikke tatt til folge. Det bemerkes at
utskrift av beslutningen ved en feil er datert 15. august 2000.

A har i rett tid pakjaert ogsa denne bestutningen til Hoyesteretts kjeremalsutvalg. Han har anfort
at det foreligger saksbehandlingsfeil, idet de tre dommerne som avsa beslutningen av 5. juli 2000,
var inhabile til 4 avgjere omgjeringsbegjaringen.

Det er lagt ned slik pastand:

« 1. Gulating lagmannsretts bestutning datert 15. august 2000 oppheves og hjemvises til ny
behandiing.

2. Kjeeremotpartene tilpliktes in solidum & betale As saksomkostninger. »

Kjeeremalsmotpartene er kjent med kjaremélet.

Heyesteretts kjeeremélsutvalg bemerker at lagmannsrettens beslutninger bare kan pikjaeres pa
grunnlag av feil i lagmannsretiens saksbehandling, jf. straffeprosessloven § 321 sjette ledd. Utvalget
kan ikke se at det foreligger feil ved lagmannsrettens saksbehandling.
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Anke til lagmannsretten i sak om mortifikasjon skal vurderes etter straffeprosessloven § 321
annet ledd, se som eksempel kjennelser inntatt i Rt-2000-123 og Ri-1999-679 . Avgjarelse etter
straffeprosessloven § 321 skal treffes ved beslutning, og slik beslutning trenger i alminnelighet ikke
begrunnelse. Loven krever saledes ikke at de nazrmere vurderinger som retten foretar skal komme til
uttrykk pd annen méte enn gjennom avgjerelsen om 4 gi eller nekte samtykke. Bare hvis det
foreligger ekstraordinaere omstendigheter, skal det gis naermere begrunnelse, Denne saken ligger
ikke slik an.

Kjeremalsutvalget har 1 en rekke avgjerelser lagt til grunn at nektelse av & fremme anke til
lagmannsretien ikke er i strid med EMKSs regler om retten il overproving av straffedommer ved
heyere retisinstans, se som eksempel Rt-1998-1254 . Sparsmélet kan ikke stille seg annerledes i
relasjon il Grunnloven § 88.

Straffeprosessloven § 395 kommer ikke til anvendelse pd omgjeringsbegjaeringer. De dommere
som har nektet & fremme en anke, er ikke inhabile til & avgjere en omgjeringsbegjaring, se Rt-1997-
1423 .

Kjeeremalene mé etter dette forkastes.

Kjeremalsmotpartene har krevd saksomkostninger med 6.000 kroner. Utvalget finner at
nedvendige omkostninger kan settes til 3.000 kroner.

Kjennelsen er enstemmig.
Sluitning:

Kjwremalet forkastes.

! saksomkosininger for Hoyesteretts kjeremdalsutvalg betaler A til Stavanger Soemandsforening
og Stavanger Sjomannshjem i fellesskap 3.000 kroner - tretusen - innen 2 - to - uker fra forkynnelsen
av kjennelsen.
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